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DAL NOSTRO INVIATO
CATERINA PASOLINI

VIAREGGIO —«ll Papa ha potuto
rifiutare le rerapie, la racheoto-
mia, Eluana no, perché era in co-
ma. Ha dovuto e deve continuare
a subire, ha perso i suoi diritti co-
stituzionali. Lei non avrebbe vo-
luto vivere cosi: senza speranza di

risveglio, attaccata ai tubi... Sono
passati 5750 giorni dall'incidente
prima chela zione ascoltas-
se i suoi desideri tramite la nostra
voce. | giudici hanno avuto co-
scienza civile dopo anni in cui il
parlamento, i politici non davano
risposte. Ora basta, fate una legge
sul testamento biologico perché
la volonta dei malati, delle perso-

ne venga rispettata quando uno
non ha pit voces,

~ Beppino Enﬁam‘parla CON pas-
sione, il volto consumato da anni di
dolore, diun cammine snel desertos

uando nessuno voleva stare a sen-
tire il dramma di Eluana. Guarda fis-
soilsottosegretario Eugenia Roccel-
la che ha appena finito di dire che i-
bertd di rfifiutare le cure sancitadal-

ischia di avverarsi la facile
previsione di chi,
nell "apertura” delle ge-
chie ecclesiastiche ad
unaleggesul testamento biologico,
ha subito visto non il riconosci-
mento di un diritto della persona,
ma una mossa volta proprio a limi-
tare quanto & gid garantito dal no-
stro sistema costituwsionale. Alla vi-
gilia del dibattito parlamentare su
uesto temna caldissimo, il segreta-
o della Cei & intervenuto in modo
moltodeterminato, dettandoicon-
tenuti della futura | . Fa il suo
meslls::?. Miisaﬁjlpa.r entoca-
ci ol Fare ia sua e, Consape-
vpgle che I'unica mﬁgmda suni::l i
principl della Costituzione, non i
valori proclamati da qualsiasi fede
religiosa o ideologia?

Il segretario della Cel ha detto
che la vita & “indisponibile”; che
nonsi pud riconoscereun diritto al-
I'autodeterminazione perché
“guesta & unavisione che va contro
le radick cristiane della nostra cul-
tura”;chevié“unacondizione insi-
cura sul piano giurisprudenziale”.
Sono argomenti fondati?

Equivoci pericolosi nascono
proprio dall'insistenza su formule
come "indisponibilita della vita”,
quando ad essa sl voglia attribuire
laspecificaportatatecnico-giaridi-
cadilimitazione del potere di decl-
sionedella personainteressata, an-
dando cost oltre la forza simbolica
che quell'espressione assume
quanda la si adopera per manife-
stare legittimamente una convin-
zione morale o religiosa. Dal punto
di vista teenico, di indisponibilita
dellavita si parla corretitamente so-
lo per escludere la possibilita di di-
sporre della vita altrui. Ma un vin-
colo alla liberta di decisione della
personainteressatanon pub essere
dedotto da nessuna norma costitu-
glonale. Quando si dice che il fico-
noscimento e lagarangia dei “dirit-
ti inviolabili dell'vomo", di cui par-
la I'articolo 2 della Costituzione,
implicano una indisponibilits del-
lavita, siddunainterpretazione del
tuttoarbitrariadiquell‘articolo. Es-
50 va letto nel quadro delle norme
costituzionali sulla liberid delia
persona e sulla salute, che mostra-
nochiaramente come il diritto fon-
damentale da tutelare sia proprio
quello relativo all" autonomia della
persona, che comprende anche
quello di disporre della propria vi-
ta. Lo dimostrano concretamente
molti casi. 1 pitt eloquenti sono
quelli legati proprio al rifiuto delle
cure; una donna, riffutando I'am-
IJutaziunﬂdi una gamba, ha scelta

egitimamente di morire; una re-
centissima sentenza ha ribadito il
diritto dei Testimoni di Geowva di ri-
fiutare le trasfusioni di sangue, an-
che se cit determina lamorte.

La posizione della Cei entra cla-
morgsamenie inconflitto con que-
sto dato istituzionale, riconosciuto
e consolidato. Si possono certo di-
scutere le modalith secondo le qua-
li il rifiuto di cure pud essere mani-
festato invistadiuna incapaciti fu-
tura. Ma non si pud cance quel
dato considerandolo incompatibi-
le con “le radici eristiane della no-
sira cultura”, Sarebbe gravissimo
se il Parlamento seguisse quesia
impostazione. L'unica incompati-
bilithdatener presente, discutendo
una legge, & quella che riguarda
norme e principi costituzionali.
Guai se alla Costituzione venisse
sostituita qualsiasi tavola di valori
ad essa esterna.

La “radice” culturale del princi-

piodiautodeterminazioneésaldae

rofondanei principi costituziona-
i, espressinitidamente nell artico-
lo32. Qui, dopo aver considerato la
salute come diritto fondamentale
dell'individuo, si stabilisce che a
MESSUND pud essere Imposio un
trattamento sanitario se non
legge: e tuttavia “in nessun caso” la
stessa legge pub violare il limite im-
posto dal “rispetto della persona
umana”, E, questa, una delle di-
chiarazioni pii forti della nostra
Costituzione, poiché pone al legi-
slatore un limite invalicabile, pii
incisivo ancora di quello previsto
dallarticolo 13 per la liberta perso-
nale, per la quale si ammettono li-
mitazioni sulla base della legge e
con provvedimento motivato del
gu:ﬂm. Nell'articolo 32 si va oltre,

uando si gi al nucleo duro
dell'esistenza, alla necessith di ri-
spettarela personaumanainguan-
to tale, siamo di fronte all'indecidi-
bile, nel senso che nessuna volonta
esterna, fosse pure quella coral-
mente espressa da tuttd i cittadini o
da un Parlamento unanime, pub
prendereil postodi quelladell'inte-
ressato.

Daquestaricca tramadi principl
sono partiti i giudici che, affrontan-
do le drammatiche questioni nate
dai casi di Eluana Englaro e di Pier-
giorgio Welby, hanno delineato le
muodalith di applicazione di qued
principiai casiconcreti, come & do-
vere d ogni buon giudice. Nessuna
invasione delle competenze del le-
gislatore, dunque, All'orfzzonte,
invece, sta comparendo una pre-
Eulenzadi:lle,g;i tore, chevorreb-

e espropriare le persone del dirit-
to di governare liberamente la pro-
pria esistenza, vivendola dignito-
samente fino al momento finale,
Qui & il rischio ricordato all'inizio.
Unal chenelleapparenzerica-
nasce il testamento biologico, ma
insostanza glinega ognivalore vin-
colante, poiché lo subordina alla
valutazione del medico e esclude
che possa riguardare l'idratazione
e la nutrizione forzata, che non sa-
rebbero terapie finunciabili. Que-
staéunaulterioreforzatura, perché
sono in molti a riconoscere ad esse
propriodl carattere terapeutico, co-
me aveva fatto in Italia una com-
missione istituita dal ministro Ve-
ronesi. Di fronte alla diversita delle
opinioni, inmaterietantodelicatee
difficili, dovrebbe essere buona re-
gola per 1l legislatore lasciare gliin-
teressati liberi di decidere secondo
i propri convincimenti. Certo, la
decisione dev'essere libera da ogni
forma di condizionamento. Ma
questo & fa astenendosi da pretese
autoritarie ¢ mettendo a disposi-
zione di clascuno servizi sociali
adeguati, assistenza e terapie anti-
dolore.

La discussione parlamentare sul
testamento biologico mettera alla
provailsenso dello Statodelle forze
politiche e meritera il massimo di
attenzione dell’'opinione pubblica.
Ma sard anche rivelatrice di molte
ipocrisie. Si rischia d'essere dop-
piamente crudeli verso | morenti.
Appropriandosi della loro liberta e
dignita, da una parte, E, dall’altra,
negando le risorse per i servizi ad
essidestinati. come staavvenendo,
¢ annunciando la privatizzazione
degli ospedali, senza riflettere sul
fatto che proprio Ii, nelle strutture
Frhrale. sono stati chiusi reparti per
a terapia del dolore perché econo-
micamente non redditizi,
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la Costituzione non significa diritto
alla morte. Che nutrizione e idrata-
Zione non sono terapie — come in-
vece ha stabilite la sentenza della
Cassazione— equindinonsiposso-
no rifiutare mai. Che le proprie vo-
lontd bisogna lasciarle scritte e au-
tenticate, masopratiutio chelasen-
tenza che haautorizzato a staccare
tubi ad Eluana & «inquietante per-
ché ricostruisce la volonta della pa-
srjunt::snl.d:la.s:eim;liz:iarja,:eil.tl'ratalm:i:.-ﬂ -
tea 12anni, raccolte da aliri, creaan-
do un precedente pericoloso: qual-
cuno potrebbe approfittame, e per

interesse ad efimi a.
I%ﬁtiﬁfﬁﬂﬂawgg L?llgggi'u
5i discute di testamento biologico,

dpil'nutndetennm.'lﬂnm- dell'indi-
viduo «in ogni fase della vitas. Sul

paleo altre al sattosegretario Roc-
cella, Peppino Englaro e Mina
Welby, che come lui ha lottate —
«con dolore, io lo avrei voluto egoi-
sticamente sempre con mes - per-
chévenisse fartala volonta del mari-
toPie 'u‘:ﬁm,l‘er:héalui,maimndi
sla, inchiodato al letto, venisse rico-
nosciuto il diritto a rifivtare le cure,
a staccare il respiratore artificiale
che lo teneva in vita. Raccontano le
loro storie, la sofferenza, gli anni di
battaglie perch la politica simuova
dopoannididiscussioni. Chiedono,
come i medicl, regole certe wperché
vengarispettatalavolontdelle per-
sone quando non possono didas,
Dopa la sentgnza della Cassazione
anche il cardinale Bagnasco ha sot-
tolineato I'urgenza diuna legge e ha
parlato di wvalore legale di dichiara-
zioni inequivocabiliv, Oggiin parla-
mento ¢ sonootto ddl presentati da
tuiti e due gli schieramenti. Papa
Englaro aspetta. Dopo I'ultima so-
spensiva, attende l'otto ottobre per
sapere se i magistrati permetieran-
nodifermare le terapie che tengono
artificialmente in vita Eluana.
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